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VERWALTUNGSGERICHT MEININGEN

Eingegangen

19, Mal 2005

Meister & Pariner
Rechisanwaite

BESCHLUSS
in dem Verwaltungssireliverfahren

der Verein "Rebellisches Musilkfestionl" e, V,,
verfreten durch den Viorstand;

Schmaliotstetrale. 1.c, 43899 Gelsenicirohen, -

] ' - Awiragsteller -
Hevollmgcheipt '
Rechtsaniwiiie Meisterund Fartner,
ThdustriestraBe 37, 43899 Gelsenkirchen

gogen

den Landkreis Sonneberg,

vettreter durch die Landriitin,

Bahnbofstrale £6, 96515 Sannehers, ,
“~ Antragsgegner -

bevolimfchtigs

Angelika Karalus

oio Landratsamit Smmebcrp;

Dizetnat |~ Rechis- tnd Ordnimgsami,

Bahnhofstralie 56, 96515 Souneberg.

béteiligty
der Vertister dos bfmntimhen Interesses
Thitringer Innenministeriurs,
Steigersiralie 24, 99096 Erm_rt,

wegen 7 7
Versanumiungsrechts -
wier; Antrag nach § 80 Abs, § VwGO

bt die 2, Kanner des Verwaltungsgerichts Mﬂin‘ingan: durch

die Vorsitzende Richterin am Verwal ftangsgericht Feilhayer-Hasse

den Bichteram 'V emaimnu sgericht ert»"{e:uer und
die Rightern Kihn

L)
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atrt 18, Mial 2018 beschiossens
L D aufschiebende Wirkung des Widersprachs des Antragstellers gegen

die Nummer II. 3 dex Bescheides dey Landrafsamites Sonneberg vom

1'7.05.2018 wird nyit folgenden Autfagen wisderbargestell:

Jegliche Propaganda/Werbung fiir sine teroristische Vereinigung wis 2.8, dig
DRICP-C, BHKC oder ﬁlr die Anatolische Foderation isi verhoten: Disges Ver
bot urafasst Darbietungen aller Arf, Redebsitidge, Informations- ader Verlauly-
stinde, Buttons, Fmbleme oder sonstigs bilditche oderanders Darstelfungen, wie
z.B. rote ',(;i&%:ia}ntéél‘%daskem in Andelnnng an die roten Masken der DHKR-C, mit -
“oder éhné den fiir diese Gruppiorung kennxeichnenden Stern, das Apnbisign des

; ?uh'iifka'tiéﬁ-séﬁgam der DHKP-C 'Y iifti%f,ii}sf’,.:{i-ss; Mitfihren wnd Furséhausielien
der Fahne:der DHKP-C (gelber Hammer und gelbe Sichel im finfzackigen aten
Siem vor gelbem Krgls aul rotent E-J'utergmnd} sowie dér Fatine Ger Frontorganiv '
sation DHKC (Rinfzackiger gelber Storn gefiflle mit vinem fotes Stern, auf foten
Untergrund).

I, Die Kosten des Verfahvens tragen dér Ashrigsgegner i &wel Dritteln und

der Aniragsteller zu sinem Dritlel,

L DerStreitwert wird auf 5.000,00 BUR fesigosetat.

GriFnde
i

|8 Der Aniragsiellor wendet sich i Wege: des vorlaufigen Rethissehintzes gegen ein
Verbot des Antragsgegners, nit wélchem der Auftits det Musilhand "Grip Yorum” im Rah-

firen des 3. Rebellischen Musikfeetivals tantersagt wurde,

Am 10.04.2018 zeigle der Anpragsteller bel der Siadtverwaltung Schatkan die Sffentliche
Verapstaltung "Rebellischies Musikfestival 2018 i Zeitraum vom 18, bis 20.05.2018 auf
den Geldnde der Perien-und Pretieitantages “Im Waldgrund” in Truckenthal an Neben dem
Aufiriit von etwa 56 Bands ssien inhaltliche Moderationen, inhaitliche Reitrdge, kisine Work-

shops var Qrt, politische Informationsstinde wnd eine emsprochende Verpflepung geplant.
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Zumy Festival werde umfassend i, Internet, durch Flyer und auf Plakaten singeladen. Der
Ticketpreis betrage 40,00 Euro. fiir-dus komplette Festival,

*

Al 16.05.2018 fand mit den Betelligion ain Vorortermin guf dem Veranstaltungsgeltinds
statt, - '

Mit Bescheid des Landratsamtes Sonnebery vors 17052018 wurde in Nrw 11 3 der Awfivitt

der Gruppe "Yorum” uiter Ancrdnung der sofortigen Vollzishung (Nr. 11 43 vrrersagh. Zur
ngrimdungz vaprde auspefiihet, die Grappe "Yorum” sei nach Feststellungen dex Thitringer
Infenministeriums, Amg ﬁ.ifr‘Veri’z;sssumgssehufz- vom 23.04.2018 divekt der verbotenen Orga-
wisation DHEP-C zuzuordnen, Bs werde der Reclitsstandpunkt vertreten, dass dis "Grup Yo-
rum® i integraler Bestandtell der verboreien ii)rigé@&aﬁon KPR st umci..‘sst}mi‘t- ebenfalls
diesern Verbot untertiege. Mit Reschluss des VG Kéln vom 16:04.2014 (Az.: 12 1. 8731 13)8ed -
festpestellt worden, dass es sich bei der DFIKP-C um eine Vereinigung handle, die den Terms

rismius untersiiitze,

(épsn den Béscheid vom 17.05.2018 hat der Antmg:itﬁlfar”-axﬂ: selben Tag Widerspruch erfio-

her.

A Am 17.05.2018 Hell der Antragstsller wm: vorldutigen Rechissehutz nachsuchen und

begntiagen,

die aufschisbende Wirkung seives Widerspruchs gegen die MNr. I 3 des Bescheids

“des Lavdraizamies Bonnsbers viun 17052018 wisderherzastellen.

Zur Degrindung fihet ¢ b Wesentlichen aus, des Rebeliische Musiidestival stelle eine 6f-
fentliche Versammhung in geschlossenen Révmen. dar und sef mithin dureh Art, § Abs. 1 GG
geschiitzt, Das Veranstaltungsgelinde-des Musikfestivals worde diveh Bauzune wnd penible
Eislasskontrollen von allen Seiten geschlossen und gegen unkonirellierten Zitritt geschivtet,
Die Vorausselzungen des bel Versamimbungen ia geschlossenen Rumen altein cinschidzigen
§ 5 Versamunl@ ligen-nicht vor. ¥iir den Verbotsgrond des '§:5. Abs. 4 VersaiimlG bediiefe es

belegbarer Tatsachen, welche im Bescheid nicht fastgestell worden geien.

“Crop Yorums" sl niche-als verbotene Organisation singzustufen. Gegen die Musikgroppe sei
weder eing rechiskriftige versinsrechiliche Verbotsverfitgung srgangen, noch i einem ver-
einsrechtlichen Verfatren rechiskeiftiy fostgestells worden, dass es sich um #ine Frsatzcvgan-

sation einer verbotehen Vereinigeng handle. "Grup Yoram® habe i der Vergangenheit fo-
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gebmibiy Konzerte mit mehreren tqusend Besuchem ausgefiihet. In keinent dieser Falle sei
versaminlungsrechtlick oder nach aligemeinem Polizeirecht gegen die "Grup Yorum" oder die

Yearsammlung vergagangen worden:

Ba-widetspreghe:der Eirilieitlichkeit der Rechtsordnung, wehn éinerseits die Innenminister auf
gin Verbot von "Grup Yorum" verzichieten und keine smaprechenden. Verfilgungen selieflen,
gleichwahlaber polizei-ordnungsrechilich gegen Menschen vorgegangen werde, die an deren

Anfiritten beteillgh seden,
Dec Antragsgegner Be.antragt;,
e Asittag abzalehinen.
Fr verwaist auf die Griinde des angefochiznen Bescheides.

Hinsichitich des wetteren: Sachverhalts witd suf der Inhait der CGerichizakis ih dlesern Verfalh-

ren sowie der Gerichisgkie ¥m Verfshren 2 F 783718 MNe verwisser.
iL.

- Dei Antrag uul Wisderherstellung der aufschiebenden Wirkung des Widerspruchs gegen die

Der Aotrag ist nach § B0 Abs. 5 VwGO zuldssig. Br erweist sleh als statthalt. Gemzd § 80 |
Abs, 1 Batz.1 VwGO haben 'Wiéciﬂpruéh uwid Antechinngskiage grundsétadich aufschighende
Wirkung. Dem Widersproch des Antrsgsteliers ist diese Wizkang sher genommen, nachdem
der Adtragageaner nach § 80'Abs. 2 Batz 1 Nr. 4 Vw0 die sofortige Volizichung ssins Ba-~
scheides im dffentlichen Interesse angeordnet hat, In sinem solohen Fall kann das Gitickit
aber-nach: § 80 Abs, 5 VwGQ die anfschiebends Wirkung dés Wiﬂerspméhes wiederherstel-

len.

Der Asitrag it wéitestgehend Degritndet. Diabei gilt es In formeller Hinsicht zu berticksiohti-
Imteresse nach § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 VwGO gemid § 80 Abs. 3 'VWwGO scluifilich zy bee
griindern: hat. Ob detn Antrag in materieller Hinsicht staftzugeben ist, ist anhand einer Abwiic
gung der widerstreltsnden 6ffentlichen und privaten Interessen #u entschoiden. Das Gérlcht
wifit eing sigenc Ermessensentscheidung. Mit Riicksicht auf die Funktion der Gewshrung

vorisufigen Rechtsschutzes, ndimlich den Rechtsschutz in dar IHaugfséche‘ zu gicherny, kommt

4
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dabei dem voraussichtlichen Ausgang des Hauptsacheverfahrens regelmiBig eine vorrangige
Bedeuting zu. Dies gilf erst: Recht in Féllen des Versamnbungsrechls. So ist géivatich 2o be-
achten, dass bel einer Versammiung, die. auf einen ei}:imai'ifgmi Anlass bezogen ist, der Safort-
valizug der mstrittenen MaBnahme in der Regel zur endgitltigen thmcimmg der Vir-
sammiung in der beabsichtigten Form fithet, Wegen der Bedeorang des Ast, 8 GG muss die-
seri Uinistand séhon im Eflverfalven dugeh ging intendivere Pritfung Rechinung getragen wer-
den. Soweit mplich, ist also hisr nsbesondere die RochtmiBigheit der Mallnahme s prifen,
T Ubrigen koramt es-auf eine sorgsame Tndergssenabwiigung an (BVerfG, B. v, 14,65, 1.98}5’-%
I ByR 233/81, 1 BuR 34U/81 ~, NJW 19852305 und 24.032011 ~1 BvQ 13/01 ) NIW
2001, 206%; juris).

Die Anordnung der sofortigen. Volizichung ist in dem angefochtensn Bescheid in einer den
fornielon Anfordervingen des § 80 Abs. 3 Vw30 gentigenden Weise bogrtindet worder. Ob
die Begriindung inhaltlich tiigt, folglich gesignet ist, ¢in besonderes Vollzugsinferesse zu

begtiinden, hat dic Kammer nicht supriifen

Bei der gemdh §80 Abs. 5 VwGCO in materieller Hinsicht vorzunehmenden Titeressenabvd-
gung berwiegt vorliegend das private Intetesse des Anttagsiellers an der Wiederherstelhung
der aufschiehenden Witkisy seines ‘Widerspruchs dus 6ffenitlichie Interesse des Aniragigeg-
ness an der soforigen Vollzishung des Auficitisverbotes. Der Bescheid erweist sich dicshe-
ziighel in Anwendung des oben dargestellten PrilfimpsmaBsiabes aller Voranssicht nach als
rechtswidrig, so dags den Widsmspruch, hisrgegen durghans Frfolgsanssichten beizimessen

wind,

Fotgeges den Ausfilhnwigen im Beschisid vom 17.05.2018 stellt § 15 Abs. 1 VersamiIQ vor-
liegend nicht dig Rechtsgrandlage fitr das Handeln des Antragsgegners dar. Dic Veranstaliting
“Rebellisches Musikfestival® stellt « wie auch von den Beteiligten unstreitig angenommar -
eing Versanunlung im Sitne von Aft, 8 GG dar. Es bandelt sich such b sine Sffentiiche
Versammbung im Stune des. Efersammmngsgeseﬁtzes. Ob. sipe Versammtung Sffentlich ist,
bestimuit sich danuch, ob sis dinen abigeschlossenen oder einen individusll ticht abgegeension
Personenkrels erfusst, Offentlich sind Versammlungen dann, wenn der Zutritt niclit durch dig
Hinladung, die Ankindigng pder i sonstiger Weise auf sinen individuell bezeichneton Per-
sonenkreis beschriinkt, sondern grandsitzlich jedermann gestattet st (vl BVerw(3, B. w
23.03.1999 ~ 1 C12/97 —, NVWZ 1999, 991; ThirQV(, B, v, 20,08,1997 ~ 2 BO 1038/97
wi, -, NYWZ-RR 1998, 497). Diss {ar vorliegend der Fall, Der Tetlnshmerkreis der Vian-

3
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staltung ist night durch bestimnve im Vorfeld festgelegte. Kriterien eingeengts Jeder, der von
thr erfihrt, kann demnach teilfoshmen, Die Erhebung von Bintrittsgelder: Hast des Merkmal
der Offentlichkeit nicht entfallen (VOH B;adan-iﬁfﬁrtt@mbm;g,- U, v, 12072010 -1 & 349/18
—, juris, Ri. 39). : ' |

Es handelt sich jedech nicht um eine Versammmbung unter frefem Hinmel Nach Art. 8 Abs, 2
GG kann das Recht, sich ohne Anmeldung oter Exlaubnis frisdlich und obne Walfen zn .
sarncly, R Versartbangen undes freiend Himme! dureh Gesste. eder auf™ Grund gines. Ge-
setzes beschirdukt werden. Der Begriff der "Versammlung unter Seiem Himmel" des At §
Abs. 2 GG dart hiebel nioht in einem enpen Sinng als Verweis auf ginen nicht tbsrdachten
Veranstaliungsort verstariden werden. Mafigebliches Abgrenzungslrriterium ist, ob dis Men
schenansammibung in einem: zur Selie hin Sberall umschiossenen und nuy durch Eingéinge zu-
ghinglichién Ratwn stafifindet oder unkontrollierbar filr jﬁd:&miaﬁ;s zuginglich ist (Schulze~
Fielitz in Dreier, Grundpesets Kommentar, 3, Auflage, Art, 8, Bn. 68), Nach dem unbestitie-
nén Vortrag des Antragstsilers-wind das Veranstaltun gagelinde durch Bauzione und. Binlass-
kovtrofion vor sinem unkantolliertem Zutsiit peschiitet, § 15V ersamzﬁiﬁ?,wsichef Verbote

ginschifigig,

Versammiungen in geschlossenen R8umén kénren jedoch nach § 3 Versammi3 verboten
oder mit Auflagen vés's_ehen werden. Fiir ein Verbot 8ffeatlicher Versatanlungen in geschlos-
senen Riurden spwie das Verbot evsetzende Minusmifnahmen (beschrinkende *\’iﬁfﬁigung.e-‘q}
ist § § VersamralG .die spezielle und abschlieRende Regelung (VGH Baden. Wiittemberg, U.
v, 1207.2010 ~ 1 $ 349/10 - Juuis, R, 42).

Eine Versammlung in geschlogsenen Riumen kann vor threm Begion nach dem hier allein in,
Betracht kommenden § 5 Nr, § VersamemlG verbiten werden, wenn Tatsachen festgestailt
sind, aus denen ‘sich ergibt, doss der Veranstilter oder ssin Anhang Ansichitety vertreten oder
Aufernmgen dulden werden, die ein Verbréchen oder efn von Amis. wegen Zu vétfolgendss
'Vezgaﬁan Zom Uegenstand haben, Diese Vorschrift {st irn Lichte von Art. 8.GG auszuiegeﬁ;
Ttas Gruridrecht, sich obne Anma’i@mg pder Brlaubuis friedtich uad ohne Waffen 2y versam-
‘meln, unteckiegt, sowelt dis. Versanuniung mieht umter fretem Himel stattfindet, keingm Ge-
setzesvorbehalt. Sowsit das Versammiungsdesétz in § § die Moglichkeit srdffnet, Versamm- -
lungen in geschlossensn Rfiumeh zq verbisten, liegt hierin gleichwohl kelne gegen Art 8 Abs,

2 (13 verstollende Grimdrechtsheschrankung, Das Versarnm!iungsgesetz erfiillt insoweit visl-

8
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18 349/10 - juris, Rit. 44), das heillt, dss Grundrecht auf Versammlongstreiheit greift unter
andeter nicht sin, weim die Tathestandsvoranssetzungen des § § Ne 4 VersemmiQ vorlies
gen, weil dos Bagehen von Verbrechsh oder von Anits wegen 24 verfolgender Vergehet siner
Versamunlung den Charakier der "Frisdlichkel” nehimen wiirde und diese damit-aus dem Gel-
tungsbereich der Grimdrechtsgevihileistung apsscheidet (vgl. Hofling iz Sachs, GG, 5. Aufl,
Art. 8 Bn; 26 L), Dabel darf jedock der Begriff der Friedlichieit riicht zu éng verstanden wer-
den, weil ansonisten der {ir Versammiungen unter frefem Himmel geltende Gesetzesvorbehali
weitgehend funkfionsles wirde (vel. BVerfG, Us v. 11,11.1986 — 1 BVR 713/83 wa.—, jurls,
Rn. 885

Diese Grundsitze erfordern, den Verbotstatbestand des § 5 Nr, 4 VersammlG dahin auszle-

gen, dasy sum eitien die darin erfasster Meimmgsiuberangsdelikie von betrschtlichem Ge-
wicht sein sowie woe Unfriedlichkkeit Rihren mussen und zum. anderen dis das Verbst tragen-
gden I’a-tsaéhen mit elner vernlinftige Aweifel ausschlisBerden Sicherheit fostrestellt soin mls-
sen, damif die zusitzlich erforderliche Prognose des Verhaltens des Veranstaiters pder seines
Anhangs eine traghibige Grundlage et (VGH Baden-Wilrtemberg, U. v. 12072010 -1 §
340/10. —, furis, Rn. 45). Tm Bescheid woir 17052018 wamrden keine Tatdachen fostgestellt,
aus-denen sich ergibt, dass der Veranstalter odet sein Anhéng Ansichten vertraten oder AuBe-
rungen dulden werden, die ein Verbrechen odet ein vorm Amis wegen 24 verfol gendes Verge-
hen zum Gegenstand haben. Die maBgebliche Begriindung i Bescheid filbrt lediglich: an,
dass die Gruppe "Yomum” dm: verbotenen Qrganisstion DHEF-C suzuordaen sei und als in-
legraler Bestandteil diessy-ebendails denm. Verbot tmierfiege. Diese Begrlindung ist schon ine
soweit nicht taghtiig, als "Grop Yoruin" keing verbotene Orgavisation ist. Verboten. wiirde
nicht "Grup Yerum", sondein die DHKP-C, "Grap Yorem® wird auch nicht daduroh 2o einigr
 werhotenén Organisation, indem sleals “integraler Bestandieil® der DHEP-C bezeiohnet wird.
Tries ergibt sich anch nicht aus dem i den E‘eh&réénakten 'alzgeﬁi’hrten. Urteil des OLG Stoti-
gart vom 28:07,2015, Hier baiflt es vishmelr (8. 53), dass die Binbindung der tirkischen Mu-
sikergrupps “"Grup Yorum™ integraler Bestandiell pr&pagandisﬁsg:her Maﬁnghm{‘;n der DHEP-
Cosel.
Weitere Ausfithrungen finden sich in demi angsfochrenen Bescheid nickt. Eine Auseinander-
setzung damit, welche Ansichien oder ;Eiuf:’éemﬁngen vertreton ader geduldet werden wirden,
die ein Verbrechen oder sin v Aptis wegen 70 verfolgendss Vergehen zum Gegenstand

haben, erfolgte nicht. Da berefts die notwendige Tatsachenfoststellung vnterblichen ist, fand
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regsen statt {Ba,yensche; VGH, B. v 30.06.1993 ~21 B 923619 —, juris, Bn. 32; VO Bay-.
renth, U.v, 31 072012~ B 1R 12138 - juris, R 52}.

Obwalil in dem angefochtensn Bescheid keine enisprechenden Tatsachen fostgestellt wurden,
sprechén vortlisgend jedoch iatsachengestiizie m}haﬁspunkte dafiir, dags der Veranstatfer
oder sein. An.hmg Ansichten vertreten oder Au&arungan duiden werden, dm._ei‘n V. éfhrrcchmz
dest&gs&)mcksache 18 1?0‘}8 die diy Antmgsta‘lcr im Verfahren 2 B 783/18 Me Vorgeiegt
hau, sowie sus den vom Amraﬁ,sgegne; tnd dem Verretor des. csffer'tlicl‘mz Interessss vorge-
Tegien Untirlagen it bekannt, dass bei den in den vergangenen Jehren stattzefundenen Kon-
zerten der “Grup Yorum” wiederholt Reden der "Apatolischen Foderation®, die eine Tamor

panisation de: verhatcnen DHKP-C darstelle, gehalten winden. Zudem haben die Musiler die

verbotene Dii;{(ﬁ-b}mbo ik gezeigl. Es ist mithin mit. beachtlicher Wahris.chmrﬂmhkmx' 2
beftirchten, dass der Auftrit der "Grup Yorum® in Ralinen des "Rebellischen Festivals® von
gleichigelagerteni Aktivititen geprigt seit wikd ind wa. gegen § 362 MGR verctofien warden

wird,

Fs scheint daher im Hinblick auf die Gffentliche Sicherheit geboten, die im Tenor genannien
Auflagen zu erlagsen, uin das Begehen von Vergshon nnd Straftaten von voipherain 2 dnfer-
binden. Die Bestimmung ven Verbotén und Auflagen nach dem Versammbungsgesete st
grondsitzlich Aufgabe der Versammiungsbehtrds, die aufgnind fhrer Sach- und Qrisnéhe am
chesten beurteilen kam, welche Auflagen geeigaet, erforderfich und angemessen sind, Bind
solche Aut‘agen aher nicht erlassen worden und kann ihr Erlass wegen der Eilbadirftigheit
nicht abgewartet werder; ist es Aufgabe dér Vernalungsgerichte nach § 80 Abs. § Sax 4
Vw(id, die Wiederherstellung der aufechisbendsn Wirkung deér Klage mit Autlagen. zu ver
binden (vgl. BYerfG, B. v 07.04.2001 ~ 1BvQ 1761 — juxis, Rn. 37). Bia sclcher Fall liegt

kier var,

Ey sind keine Ashaltspuokie dafiir srsichtiich, dass es einen schiweren Nachteil fiir den An-
tragstelier darstells, dass das srkennende Genc:ht dem Schutz der Sfentlichen Sicherheit durch
die verhiingten Auflagen Verrang vor seinem Interesse, die Versammlung vhae weitere Bin-.

schriinkungen durchfihren zu kdnner, gab. . .

Die Kostenentscheiding folgt aud § 155 ABs. 1 VoGO,
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Dig Fesisptzung dés Streitwerts beruhy sul’ § 63 Abs. 2, §53 Abs .2, § 52 Abs. 2°GKG. Man-
gels }nﬂfa;chender Arnbaitspunkte, fir dle Destininiunig des Streftwerts im Sione von § 52
Abs, 1 GKG war vafiiagend der Auffangwert anzusctzen, Eine hilftige Reduzierung des Ber

iifa.gr‘:s- w“g'eﬂ des im Eilvérfahren Gblicherweise zu %erﬁeksichﬁgeﬁdan Vhﬂ'é‘uﬁgkeit der Lk

g,ehand vorweggenmmmen wird

BRéechtsmittelbelebhramgy

Gegen Nen, ¥ und 1 des Beschhusses steht den: Beteiliglen die Beschwerde an das Thilringer
Obefverwalfunigsgericht za. Die Beschwer de ist innerhalh von awel W{mhen nach Bekant-
gabic der Entecheidung beim \?’elwaxtungeg.encht Mensingsn, Lindenaliee 15, 98617 Meinin-
gen (Briefanschrift: Postfach 100 261, 98602 Meiningeit), schriftlich sﬁcr zur Niederseluift
des Urlamdsbeamten der Geschqﬁssteila einzulegen odc:r nach Maflgahe des § 581 VaGO
einzureichen.

I¥ese Beschwerde ist innerhalb einés Monats nach Belannigabe der Entscheliung wn b&gr{znu
den. Die: Begrtindung ist, sofern sie icht bereits it der Beschwerde vorgelept worden ist,
beim Thinnger {Jbewemaitungqgcncht in Weinibr (Briefanschrift:  Postfach 2362,
99404 Weimar) einzoveichen. Sie muss ¢inen bestimmten Antrag enthalten, die Gelrde darte-
geil, aus denen die Entschisiduny abzuiindern ader anfzubeben 8t wd sich mii der angefoch-
tgnen Entscheidung auseinandarseizen.

Hinwels: Filr deses Verfahren bestelt Vertretungszwang nach § 67 Abs, 2 wnd 4 VoGO,

Gegen Mr. 1 des Baschiusses steht den Reiviligion dic Beschwerde an das Thiringer Ober-
verwaltungsgericht =y, weimn der Wert des Reschwerdepegenstanides 200,00 Buvo fibersteigt.
Die Beschwerde st ianerhalb von sechs Monaten, nachdesn die Ent scheidung in.der Hauptsa-
che Rechiskrafl \,rlangt oder das Verfhren sich anderwaitig eriedi%i hat, belm Verwaltunps-
geksa,‘.rtt Meiningen, Lindenallec 15, 98617 Maeiningen {Rrisianschrift: Postfach 100261,
HR&OD Meiningen), schrififich wder ziir Niederschrift des Urkundsbeamtsn der Ge&ah*&ﬂsuwfie
einzulegen oder nach MaBgabe des § 552 VWGO ginzureichei.

Hinweis: Fir die Beschwerde gegen Nr. 11T des Boschlusses bestehi keln Vertretungszawang,
gez.: Feilhauer-Hasse Viert-Reder : Kiihn

Meintngsn, den 18 Ml 208
Seglaubigt

Sig




